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Mahkemeler tarafindan Hukuk Muhakemeleri Kanunu geregince kayitlarina ihtiyati
tedbir konulan araclarin, icra ve iflas daireleri tarafindan satilmasi sonucu ihale alicis1 adina
tescil edilmesi agsamasinda, ihtiyati tedbir serhinin kaldirilmasi icin tedbiri koyan mahkeme ile
Emniyet Mudiirligi tarafindan yazisma yapilmak suretiyle verilecek cevaba gore islem
yapilmasinin uygun olacag: seklindeki Hukuk Isleri Genel Miidiirliigiiniin 30.10.2009 tarihli
ve 23808 sayili yazisinda belirtilen yontemin sahislarin magduriyetine neden olacagindan
bahisle, bu magduriyetin giderilmesi i¢in yazismalarin icra miidiirliigii tarafindan yapilmasi
hususu Emniyet Genel Miidiirliigiiniin 07.04.2014 tarihli 8173 sayili yazisi ile istenilmistir.

Bilindigi iizere, miilga 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun 101 inci
maddesi “Hakim iki taraftan birinin talebiyle davanin ikamesinden evvel veya sonra asagida
gosterilen hal ve sekillerde ihtiyati tedbirler ittihazina karar verebilir: Menkul ve gayrimenkul
mallarin ayni miinazaali ise bunun haciz veya yeddiadle tevdiine, Miinazaali seyin muhafazasi
icin lazim gelen her tiirlii tedbirlerin ittihazina, Kanunu Medeni ile muayyen hallerde nafaka
almmasia, Ayrilik veya bosanma davasi iizerine Kanunu Medeni mucibince icap eden
muvakkat tedbirlerin ittihazina.”

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun “Ihtiyati tedbir karar1” baghkli 391 inci
maddesinin birinci fikras1 “Mahkeme, tedbire konu olan mal veya hakkin muhafaza altina
alinmasi veya bir yediemine tevdii ya da bir seyin yapilmasi veya yapilmamasi gibi, sakincay1
ortadan kaldiracak veya zarar1 engelleyecek her tiirlii tedbire karar verebilir.”

2004 sayili Icra ve Iflas Kanununun “Satis bedelinin ddenmemesi, ihale farklarinm
tahsili sureti” baglikli 118 inci maddesinin birinci fikrast “Satis pesin para ile yapilir. Ancak
icra memuru miisteriye yedi giinii gegmemek {izere bir miihlet verebilir. Daire disinda tahsil
edilen paralar en ge¢ tahsilatin yapildig1 giinii takip eden ilk is giinii ¢aligma saati sonuna
kadar banka hesabina yatirilmak iizere, icra veya mahkeme kasalarinda muhafaza edilir.
Satilan mal ihale kesinlesmeden teslim olunmaz."

S6z konusu Kanunun "ihalenin neticesi ve feshi” baslikli 134 ncii maddenin birinci
fikras1 “Icra dairesi tarafindan tasinmaz kendisine ihale edilen alic1 o tasinmazin miilkiyetini
iktisap etmis olur. Thale kesinlesinceye kadar tasmmmazin ne sekilde muhafaza ve idare
edilecegi icra dairesi tarafindan kararlagtirilir."

Ayni Kanunun 144 {incli maddesinin dordiincii fikras1 “Bir taginmazi paraya g¢eviren
icra dairesi o taginmaz iizerindeki irtifak haklarina, tasinmaz miikellefiyetlerine ve tasinmaz
rehin haklarina dair kayitlarin tapu sicilinden terkin ve nakillerini de yaptirir.”



6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanununun “Miilkiyetin gecmesi” baglikli 279 uncu maddesi
“Artirmada tasinir bir mal alan kisi, onun miilkiyetini ihale aninda kazanir. Artirmadan alinan
tasinmazin miilkiyeti, ancak tapu siciline tescille alictya gecer. Artirma gorevlisi, satis
tutanaginda gosterilen taginmazin alic1 adina tescilini hemen tapu idaresine bildirir. Cebri
artirma sonucunda yapilan ihalelerde miilkiyetin ge¢mesine iliskin 6zel hiikiimler saklidir.
Istege bagl 6zel artirmalarda miilkiyetin ge¢mesi genel hiikiimlere tabidir."

Ayni Kanunun “Zapttan ve ayiptan sorumluluk™ baghkli 280 inci maddesi “Cebri
artirmalarda zapttan ve ayiptan sorumluluga iliskin hiikiimler uygulanmaz. Artirmadan mal
alan kisi, o mala, tapu siciline veya satis kosullarina ya da kanuna gore belirli olan durumu,
haklar1 ve yiikleri ile birlikte malik olur. Istege bagl acik artirmalarda satici, satilanin
zaptindan ve ayiplarindan sorumludur. Ancak, aldatma durumu disinda, artirma kosullarinda
acikca belirtip duyurmak suretiyle bu sorumluluktan kurtulabilir."

Hiikiimlerini amirdir.

Ihtiyati tedbir karar1 ile dava konusu alacagm teminat altina alinmasi amacinin yani
sira, miilkiyet hakkindan kaynaklanan ayni hakkin korunmasi amaciyla da verilebilmektedir.
Mahkeme kararinin kapsamina gore farkli hukuki sonuglar doguran tedbir karari, miilkiyetin
intikali sonucunu doguran cebri satiglar dahil tiim temliki tasarruflar1 6nleyebilecegi gibi dava
konusu alacagin teminat altina alinmasi i¢in satis bedelinden pay ayrilmasi veya sira
cetvelinde yer verilmesini de kapsayabilmektedir.

Diger taraftan, Icra ve iflas dairelerinin iglemlerini “Sikayet” prosediirii kapsaminda
inceleyen Yargitay 12 nci Hukuk Dairesi tedbire konu mahcuzlarin hangi hallerde
satilabilecegine yonelik “tedbirin agikca cebri icrayr kapsadigi belirtilmedigi siirece ihtiyati
tedbirin satisa engel teskil etmeyecegine, tapu iptali tescil davasinda verilen tedbir kararimin
satis1 engeller mahiyette olduguna” seklindeki ekli miistakar ictihatlar1 ile Icra ve iflas
Hukukunun genel hiikiimlerinden anlasilacag: iizere, icra ve iflas daireleri tarafindan satig
karar1 verilebilmesi icin takibin ve haczin kesinlesmesi, mahcuzun miilkiyetinin borcluya
aidiyeti hususunda herhangi bir ¢ekisme bulunmamasi ve satis talebinin siiresinde yapilmasi
gibi taraf islemlerinin yan sira, takibin ilerlemesinin saglanmasi ve miilkiyetinin intikalinin
ontinde hukuki veya fiili bir engelin bulunmamasi gibi icra dairesine diisen yiikiimliiliikler de
bulunmaktadir.

Mevzuat ve Yargitay kararlarina gore yapilan uygulamalarda ise ihtiyati tedbire konu
mahcuzun cebri icra sonucu satilarak miilkiyetinin iiciincii kisilere devrine engel olup
olmadig1 hususu, davanin konusuna ve tedbirin kapsamina gore satis hazirliklar1 asamasinda
icra ve iflas dairesi tarafindan mahkeme ile yapilan yazigma sonucu tespit edilerek, tedbirin
alictya intikal edecek miikellefiyet ya da miilkiyetin nakline engel bir takyidat olup olmadigi
hususu kesin olarak belirlendikten sonra satis karar1 verildigi, bu tespitten sonra takyidatin
alictya intikal etmesi gereken miikellefiyet oldugunun kabulii halinde bu hususun ilanda ve
sartnamede gosterilmesi gerektigi; satisin kesinlesmesinden ve miilkiyetin intikalinden sonra
“tedbirin tescile engel olacagr” seklindeki, sartnamede bulunmayan bir miikellefiyet nedeniyle
alicinin magduriyetine neden olacak uygulamanin amme tasarrufu olan agik artirmaya
duyulmas1 gereken giiven ile uyumlu olmayacagi ve ayrica sartnamede gosterilmeyen bu
hatal1 islemin ihalenin feshi ve tazminat davalarina konu edilebilecegi nedenlerinden dolayi,
tedbirin satisa ve tescile engel olup olmadig1 hususunun satis hazirliklar1 asamasinda kesin
olarak nihai sonuca baglanmas1 gerektigi diigiiniilmektedir.

Bu itibarla; satisa konu edilen araglar hakkindaki ihalenin kesinlesmesini miiteakip
icra ve iflas daireleri tarafindan yazilacak tescil miizekkerelerine, satig hazirliklar1 asamasinda
icra dairesi tarafindan tedbir kararimi veren mahkeme ile yapilan ve tedbirin satisa engel
olmadigina iliskin yazinin eklenmesi gerektigi hususunda,



Bilgi edinilmesini, keyfiyetin icra ve iflas dairelerine tebligi ile bilgileri agisindan icra
mahkemelerine duyurulmasini rica ederim.
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